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Berufsgericht fiir Architekten
in Baden-Wiirttemberg
Im Namen des Volkes
Urteil
In der Berufsgerichtssache
gegen

Rechtsbeistand:

wegen berufswidrigen Verhaltens

hat das Berufsgericht fur Architekten in Baden-Wiirttemberg
in der Hauptverhandlung vom xxxxxxx in Xxxxx,

an der teilgenommen haben

als Vorsitzender,

als Beisitzer,

als Kammeranwalt,

als Rechtsbeistand

als Protokoliftihrerin



. .
fiir Recht erkannt:

Die Beschuldigte wird wegen berufswidrigen Verhaltens zu einer GeldbuRe
in H6he von € 500,00 verurteilt.

Die Beschuldigte trégt die Kosten des Verfahrens.

GRUNDE:

Die xx-jhrige Beschuldigte ist seit dem Jahre xxxx als freie Architektin in die
Architektenliste der Architektenkammer Baden-Wirttemberg eingetragen.

Die Architektenkammer Baden-Wiirttemberg hat im Rahmen der durch einen
Zufallsgenerator  erstelllen  Stichprobe die  Erfullung der Fort- und
Weiterbildungsverpflichtung der Kammermitglieder fiur das Jahr 2018 uberprift und
samtliche ausgewahlten Kammermitglieder in gleicher Weise angeschrieben und
aufgefordert, den Nachweis ihrer Fort- und Weiterbildungsverpflichtung zu fithren. Bei
dieser Stichprobe wurde die Beschuldigte ausgewahit.

Die Beschuldigte wurde Uber ihre Auswahl durch Schreiben der Architektenkammer

Baden-Warttemberg vom 18.01.2019 in Kenntnis gesetzt, das unter anderem folgenden
Wortlaut hat:

»-..bitten wir Sie, uns lhre Fort- und Weiterbildungsteilnahmebescheinigungen oder
Ihre etwaigen Befreiungsgriinde fiir das Jahr 2018 bis zum 31. Mérz 2019
nachzuweisen.

Es dirfen ausschlieBlich Fort- und Weiterbildungsveranstaltungen eingereicht
werden, die im Vorfeld durch die baden-wiirttembergische Architektenkammer
anerkannt wurden. Beachten Sie bitte, dass Teilnahmebescheinigungen des Instituts
Fortbildung Bau (IFBau) ebenfalls vorgelegt werden miissen.




Auch wenn Sie die erforderliche Anzahl der nachweispfiichtigen Fortbildungsstunden
noch nicht erreicht haben, bitten wir Sie, uns bis zum 31. Mérz 2019 mit beiliegender
Riickantwort mitzuteilen, dass Sie die Fortbildung nachholen und uns den Nachweis
hieriiber vorlegen werden. Mitglieder der Architektenkammer Baden-Wiirttemberg
haben nach der Berufsordnung bei berufsbezogenen Anfragen der Kammer die
erforderlichen Auskiinfte zu erteilen.

Sofern Sie noch nicht die notwendigen Weiterbildungen fiir 2018 erreicht haben,
kénnen Sie diese bis zum 30. Juni 2019 nachholen und damit Ihre Fortbildungspflicht
fir 2018 erfiillen. Danach absolvierte Unterrichtsstunden kénnen nicht fir den
Nachweis der Fort- und Weiterbildung im Jahr 2018 anerkannt werden.“

Diesem Schreiben der Architektenkammer Baden-Wiirttemberg war ein vorbereitetes
Antwortschreiben beigefiigt, in dem die Beschuldigte erklsren konnte, entweder an
anerkannten Fort- und Weiterbildungsveranstaltungen im Jahr 2018 teilgenommen zu
haben und die Teilnahmebescheinigungen tber acht nachweispflichtige Stunden
beizufigen oder die nachweispflichtigen acht Fortbildungsstunden fiir 2018 noch nicht
erreicht zu haben, aber bis 30.06.2019 diese nachzuholen und die Nachweise an die
Kammer zu lbersenden. Das Antwortformular war tberschrieben mit dem Hinweis
~Ruckantwort - Nachweis der Fortbildung fiir das Jahr 2018 bis spétestens 31. Marz
2019“. Dem Schreiben war ferner ein Faltblatt der Architektenkammer Baden-
Wirttemberg mit dem Titel ,FAQ — Fragen und Antworten zu Fort- und Weiterbildung*
beigefiigt.

Dieses Schreiben ist der Beschuldigten zugegangen. Sie hat hierauf nicht reagiert.

An ihre Nachweispflicht wurde die Beschuldigte mit Schreiben der Architektenkammer
Baden-Wirttemberg vom 10.04.2019 erinnert, das unter anderem folgenden Inhalt hat:

~Anfang des Jahres wurden Sie ausgelost, um uns gegeniiber Nachweise der von
lhnen im  Jahr 2018  vorgenommenen  anerkannten  Fort-  und
Weiterbildungsmanahmen vorzulegen. Hierzu schrieben wir Sie mit Schreiben vom
18. Januar 2019 an und baten um Riickmeldung bis zum 31. Marz 2019. Bis heute
fehlt uns eine Riickmeldung von Ihnen und ebenfalls jeglicher Nachweis der
anerkannten Fortbildungen. Deshalb weisen wir seitens der Kammer nochmals darauf
hin, dass Sie

spétestens bis zum 30. Juni 2019

die Nachweis (iber die erforderlichen acht Stunden aus zuvor anerkannten Fort- und
Weiterbildungsveranstaltungen vorlegen miissen.
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Sofern Sie die entsprechenden Nachweise besitzen, bitten wir Sie diese uns
schnellstméglich zuzusenden. Sofern Sie noch nicht die Nachweise erbringen
kénnen, kénnen Sie nach anerkannten aktuellen Fort- und
Weiterbildungsveranstaltungen unter ,www.akbw.de“ (dort unter: Fortbildung / alle
anerkannten Fortbildungsangebote) nachsehen, damit Sie diese Berufspfiicht
rechtzeitig erfiillen kénnen und ein berufsgerichtliches Verfahren vermeiden.

Bitte nehmen Sie sowohl Ihre Berufspflicht der Rickmeldung wie auch der
Nachweisvorlage bis zum 30. Juni 2019 wahr, denn danach wird ein
berufsgerichtliches Verfahren durch externe Kammeranwélte eingeleitet.

Beachten Sie bitte, dass auch Nachweise des IFBau von lhnen selbst bei der Kammer
vorgelegt werden miissen. Weitere Hinweise (auch zu Befreiungstatbesténden) finden
Sie unter ,www.akbw.de" (unter: Fortbildung (z. B. Merkblatt 335)).“

Dem Schreiben war das bereits beim vorangegangenen Schreiben beigelegte
Antwortschreiben angefiigt, jedoch nunmehr mit dem Hinweis ~Rickantwort - Nachweis
der Fortbildung fur das Jahr 2018 bis spatestens 30. Juni 2019,

Dieses Schreiben ist der Beschuldigten zugegangen. Die Beschuldigte hat hierauf nicht

reagiert.

Der Kammeranwalt hat mit Schreiben an die Beschuldigte vom 23.07.2019 mitgeteilt,
dass er ein berufsrechtliches Ermittlungsverfahren gegen sie eingeleitet habe, und ihr
Gelegenheit zur Stellungnahme bis 31.08.2019 gegeben.

Die Beschuldigte Ubersandte unter dem Datum des 25.07.2019 das mit Schreiben vom
10.04.2019 Gbersandte Antwortformular mit ihrer Unterschrift und der AuBerung, dass sie
an anerkannten Fort- und Weiterbildungsveranstaltungen im Jahr 2018 teilgenommen
habe und die Teilnahmebescheinigungen uber acht nachweispflichtige Stunden beiflige.
Das ausgefiillte Antwortformular ging am 30.07.2019 bei der Architektenkammer Baden-

Wirttemberg gemeinsam mit Bescheinigungen tiber die Teilnahme der Beschuldigten an
anerkannten Fortbildungsveranstaltungen am 19.01.2018 mit 3 Stunden, am 23.01.2018

mit 8 Stunden, am 30.05.2018 mit 5 Stunden, am 12.10.2018 mit zwei Stunden, am
07.11.2018 mit 4 Stunden und am 21.11.2018 mit 3,5 Stunden sowie einer Bescheinigung
uber eine lediglich von der Ingenieurkammer anerkannten Fortbildungsveranstaltung am
10.04.2019 mit 4 Fortbildungspunkten ein.
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Die Beschuldigte hat in ihrer Stellungnahme vom 29.08.2019 ihr Saumnis mit ihrem
Bliroumzug, groem Arbeitsaufkommen, Mitarbeitereinarbeitung und privaten Belangen
begriindet.

Mit der schriflichen Stellungnahme ihres Rechtsbeistandes vom 15.11.2019 im
Berufsgerichtsverfahren hat sie ihr Sdumnis hinsichtlich der Ubersendung der
Fortbildungsnachweise eingerdumt

Die Feststellungen zu den persénlichen Verhaltnissen der Beschuldigten beruhen auf ...

Die Feststellungen zum Sachverhalt beruhen auf ...

V.

Aufgrund dieser Feststellungen hat sich die Beschuldigte wegen berufswidrigen
Verhaltens gem. § 17 Satz 1 und 3 Baden-Wiirttembergisches Architektengesetz schuldig
gemacht.

Die Beschuldigte hat gegen Abschnitt 1 Ziffer 7 Satz 3 der Berufsordnung verstoRen.
Danach hat sie bei berufsbezogenen Anfragen die erforderlichen Auskiinfte an die

Kammer zu geben.

Dieser Verpflichtung widerspricht es, wenn sie zum einen auf das Schreiben der Kammer
vom 18.01.2019 trotz Fristsetzung zum 31.03.2019 keine Antwort gibt und zum anderen

trotz der weiteren Aufforderung zur Vorlage der Nachweise im Schreiben der Kammer
vom 10.04.2019 mit klarer Fristsetzung zum 30.06.2019 die Fortbildungsnachweise nicht

vorlegt, obwohl sie in ausreichendem Umfang an anerkannten
Fortbildungsveranstaltungen teilgenommen hatte und ihr ausreichend Zeit geblieben war,
die erhaltenen Nachweise bis 30.06.2019 per Post, per Telefax oder per E-Mail zu
Ubermitteln. Stattdessen hat sie die Nachweise erst auf die Mitteilung des
Kammeranwaltes tber die Einleitung des Ermittlungsverfahrens 4 Wochen nach Ablauf
der Frist Gbermittelt.



Die Kammer, die im Interesse aller Architekten die Einhaltung der Vorschriften unter
anderem in Abschnitt 1 Ziffer 2 der Berufsordnung und § 4 der Fort- und
Weiterbildungsordnung tiberwachen muss, ist auf Auskinfte dieser Art angewiesen. Es
stellt eine nicht verstandliche Pflichtverletzung dar, wenn die Beschuldigte den
Aufforderungen vom 18.01.2019 und 10.04.2019 zur Vorlage der Nachweise nicht
nachkommt und dadurch bewirkt, dass sie eines BerufsverstoRRes gegen Abschnitt 1 Ziffer
2 der Berufsordnung verdéchtig ist, so dass die Architektenkammer Baden-Wiirttemberg
zur Vorlage der Sache an den Kammeranwalt verpflichtet ist, der wiederum zur Einleitung
eines berufsrechtlichen Ermittlungsverfahrens veranlasst wird.

Die von der Beschuldigten angefiihrte Uberlastung aus privaten und beruflichen Griinden

vermag ihren BerufsverstoR weder zu rechtfertigen noch zu entschuldigen.

Der Beschuldigten kann ihr Fehlverhalten auch vorgeworfen werden.

Sie kannte die Vorgaben der Berufsordnung und der Fort- und Weiterbildungsordnung
und hat daher bewusst gegen die ihr obliegende Verpflichtung zur Auskunftserteilung
verstolien.

Aus den Anschreiben der Kammer vom 18.01.2019 und 10.04.2019 geht hervor, dass die
Nachweise Uber die Teilnahme an Fort- und Weiterbildungsveranstaltungen bis
30.06.2019 vorgelegt sein miissen und dass insoweit eine Ruckmeldungspflicht
gegenuber der Kammer hinsichtlich des Schreibens vom 18.01.2019 zum 31.03.2019 und
hinsichtlich der Vorlage der Nachweise zum 30.06.2019 besteht.

V.

Bei der Bemessung der GeldbuBe legt das Gericht zugrunde, dass der Beschuldigten die
Berufspflichtwidrigkeit ihres Verhaltens deutlich vor Augen gefihrt werden muss.

Daher verhangt das Berufsgericht fiur Architekten bei vergleichbaren Fallgestaltungen in
standiger Rechtsprechung regelméaRig eine GeldbuRe in Héhe von € 500,00. Denn die

Beschuldigte 16st durch ihre ausgebliebenen Auskiinfte in véllig unnoétiger Weise ein
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aufwendiges Ermittlungsverfahren wegen eines VerstoRes gegen Abschnitt 1 Ziffer 2 der
Berufsordnung aus, dessen Aufwand letztlich die Aligemeinheit der Kammermitglieder
tragen muss.

Das Gericht hat keinen Anlass gesehen, von dieser regelmaBig verhangten GeldbuRe
abzuweichen. Zwar war zugunsten der Beschuldigten zu beriicksichtigen, dass sie
wéhrend mehr als 15-jahriger Berufsausiibung nicht berufsrechtlich in Erscheinung
getreten ist. Andererseits war zu ihren Lasten zu gewichten, dass sie trotz zweier klarer
Aufforderungen Uber einen Zeitraum von 5 % Monaten ihrer Berufspflicht zur Auskunft
gegentber der Kammer nicht nachgekommen ist.

Unter Abwagung aller fir und gegen die Beschuldigte sprechenden Umstznde hielt das
Berufsgericht daher eine GeldbuRe in Hhe von € 500,00 fiir tat- und schuldangemessen.

VL.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 52 BGO.

Rechtsmittelbelehrung:
Gegen dieses Urteil ist die Berufung an das Landesberufsgericht in Stuttgart zuléssig. Die

Berufung muss binnen zwei Wochen nach der schriftlichen Eréffnung der angefochtenen

Entscheidung beim Berufsgericht oder beim Landesberufsgericht schriftlich eingehen.

XXXX XXXX XXXX



